I
Amintirea ultrajului

Memoria omeneasca este un instrument minu-
nat, dar inseldtor. Este un adevar deja comun,
cunoscut nu doar de psihologi, ci de orice om care
a luat seama la comportamentul celor din jur ori la
cel propriu. Amintirile ce zac in noi nu sunt sapate
in piatrd; cu trecerea anilor ele nu tind doar sa se
stearga, ci adesea se modifica ori sporesc de-a drep-
tul, incorporand trasaturi straine. Magistratii o stiu
prea bine: nu se intAimpla aproape niciodata ca doi
martori oculari ai unei intamplari sa o descrie la fel
si cu aceleasi cuvinte, chiar daca intamplarea este
recentd si nici unul dintre ei nu are vreun interes
personal sda o deformeze. Aceasta slaba posibilitate
de a ne baza pe amintirile noastre 1si va gasi in mod
satisfacator explicatia doar cand vom sti in ce lim-
baj, cu ce alfabet sunt ele scrise, pe ce material, cu
ce condei: 1n zilele noastre suntem departe de o ast-
fel de tinta. Sunt cunoscute unele mecanisme care
falsificd amintirea in anumite conditii: traumele,
si nu doar cele cerebrale; interferenta altor amin-
tiri ,concurentiale“; stari abnorme ale constiintei;
reprimari, refulare. Cu toate acestea, si in conditii
normale are loc o degradare lenta, o pierdere a con-
turului, o uitare asa-zis fiziologicd, putine aduceri
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aminte rezistandu-i acesteia din urma. Aici poate
fi probabil depistata una dintre marile energii ale
naturii, cea care face ca ordinea sa se degradeze in
dezordine, tineretea in batranete si care stinge viata
in moarte. Desigur, exersarea (in cazul dat, evocarea
frecventd) mentine amintirea proaspata, vie, la fel
cum un muschi des solicitat raimane in forma; dar e
tot atat de adevarat ca o amintire prea des scoasa la
lumina si redata sub forma unei povestiri tinde sa
se prezinte ca un stereotip in forma fixata prin exer-
sare, cristalizata, perfectionata, cosmetizata, ce se
instaleaza in locul amintirii fruste si creste de la sine.

In acest cadru imi propun si examinez amin-
tirile unor experiente extreme de ultraje pe care
le-am indurat sau care mi-au fost aduse. In acest
caz intervin toti factorii sau aproape toti care pot
sterge sau deforma inregistrarea mnemonica:
amintirea unei traume indurate ori provocate este
prin ea insasi traumatica pentru ca evocarea doare
ori, cel putin, deranjeaza: cel ranit tinde sa alunge
amintirea pentru a nu reinnoi durerea; cel care a
ranit refuleaza amintirea, ca sa scape de ea, usu-
randu-si sentimentul de vinovatie.

Aici, ca si in cazul altor fenomene, ne gasim in
fata unei analogii paradoxale dintre victima si asu-
pritor; de aceea tinem sa fie clar: ambii sunt prinsi
in aceeasi capcana, dar asupritorul, el, doar el este
cel care a pregatit-o si a declansat-o, iar daca sufera,
este drept sa o faca; si este nedrept ca victima sa
sufere, cum, in schimb, sufera si dupa decenii. Tre-
buie sa constatam din nou, cu neagra durere, ca
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ultrajul este incurabil: persista in timp, iar Erini-
ile, in care trebuie totusi sa credem, nu-1 chinuie
doar pe cel ce a torturat (daca il chinuie, ajutate
sau nu de justitia omeneasca), ci perpetueaza fapta,
rapindu-i tihna celui chinuit. Nu putem citi fara sa
nu ne inspaimante cuvintele scrise de Jean Améry,
filosoful austriac torturat de Gestapo pentru partici-
parea la rezistenta belgiana si deportat dupa aceea
la Auschwitz ca evreu:

Cine a fost torturat torturat ramane. (...) Cine a
indurat chinul nu-si va mai putea gasi locul in lume;
oroarea de a fi fost desfiintat nu se stinge niciodata.
Increderea in oameni, deja zdruncinati de prima
palma peste obraz, desfiintata de tortura, nu va mai

fi niciodata recuperata.

Pentru el, tortura a fost o moarte nesfarsita:
Améry, despre care voi mai vorbi in capitolul sase,
si-a luat viata in 1978.

Nu vrem confuzii, freudisme de doi bani, lucruri
morbide, indulgenta. Asupritorul ramane asupri-
tor; la fel si victima: nu sunt intersanjabili: primul
trebuie pedepsit si detestat (dar, daca-i cu putinta,
inteles), celalalt trebuie deplans si ajutat; dar aman-
doi, avand in vedere grozavia faptei irevocabile, au
nevoie de protectie si de aparare, iar ei, instinctiv,
le cauta. Nu toti, dar cei mai multi; adesea de-a
lungul intregii vieti.

Dispunem de acum de numeroase marturisiri,
depozitii, recunoasteri facute de asupritori (nu ma
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refer doar la national-socialistii nemti, ci la toti
cei care comit delicte oribile si multiple din obedi-
entd): unele facute la tribunal, altele pe parcursul
interviurilor date, iar altele cuprinse in carti sau
memorii. Dupa parerea mea, sunt documente de
extremi importanti. In general, intereseazi prea
putin descrierea celor vazute si a faptelor comise: in
cea mai mare parte ele coincid cu ceea ce au relatat
victimele; foarte rar sunt contestate, si-au primit
sentinta definitiva in instanta; de acum tin de Isto-
rie. Adesea sunt date drept lucruri stiute. Mult mai
importante sunt motivatiile si justificarile; de ce-ai
facut-o? Iti dideai seama ci sivarseai un delict?
Raspunsurile la aceste doua intrebari ori la altele
similare seamana foarte mult intre ele, independent
de personalitatea celui intrebat, fie el un profesionist
ambitios si inteligent, ca Speer, un fanatic rece ca
Eichmann, un functionar miop ca Stangl din laga-
rul din Treblinka, Hoss din Auschwitz sau o bruta
obtuza ca Boger ori Kaduk, inventatori de torturi.
Exprimate in formulari diferite, cu mai multa sau
mai putind arogantd, in functie de nivelul mental
si cultural al vorbitorului, in esenta, ele spun ace-
lasi lucru: am facut-o pentru ca mi s-a ordonat; altii
(sefii mei) au comis fapte mai rele decat mine; avand
in vedere educatia primita si mediul in care am trait,
nu puteam proceda altfel; de n-o faceam eu, o facea
altul in locul meu, cu sporita duritate. Prima reactie
a celui care citeste aceste justificari este de dezgust:
astia mint, doar nu-si pot inchipui ca sunt crezuti,
ca nu pot sa vada disproportia dintre scuzele lor si
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amploarea durerii si mortii provocate de ei. Mint
stiind cd mint: sunt de rea-credinta.

Dar cine are suficienta experienta a lucrurilor
omenesti stie ca distinctia (opozitia, ar zice un
lingvist) buna-credinta/rea-credinta este una opti-
mistd, de tip iluminist; chiar asa si este, cu atat mai
mult si cu sporit temei, daca se aplica unor oameni
asemenea celor abia numiti. Ea presupune o clari-
tate mentala pe care putini oameni o au si pe care
si acestia putini o pierd imediat cand, din cine stie
ce motiv, o realitate trecuta ori prezenta le provoaca
neliniste ori ii descumpéneste. In astfel de conditii
sunt unii care, da, mint pe deplin constienti, falsifi-
cand la rece realitatea, dar mult mai numerosi sunt
cei care ridica ancora si se indeparteaza pentru o
vreme sau pentru totdeauna de amintirile auten-
tice si isi fabric# o realitate convenabili. i apasi
trecutul; le repugna faptele comise sau indurate si
tind s le inlocuiasca cu altele. Substituirea poate sa
inceapa in deplina cunostinta de cauza, cu un sce-
nariu inventat, mincinos, restaurat, dar mai putin
apasator decat cel real; tot repetand descrierea pen-
tru ceilalti, dar si pentru ei insisi, distinctia dintre
adevarat si fals isi pierde progresiv contururile si
omul ajunge sa creada povestirea atat de des spusa
si pe care continua sa o spuna, stilizand si finisand
pe ici, pe colo detaliile mai putin credibile, incon-
gruente ori incompatibile cu tabloul evenimente-
lor la care s-a ajuns: iar reaua-credinta initiala a
devenit astfel buna-credinta. Trecerea pe tacute
de la minciuna la autoinselare ajuta: cine minte cu
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buna-credintd minte mai bine, 1si joaca mai con-
vingator rolul, este crezut mai usor de judecitor,
de istoric, de cititor, de sotie, de copii.

Cu cat lucrurile se indeparteaza mai mult, cu
atat creste si se perfectioneaza schelaria adeva-
rului comod. Cred cd doar prin acest mecanism
mental pot fi interpretate, de exemplu, declarati-
ile facute pentru publicatia Express din 1978 de
Louis Darquier de Pellepoix, fost comisar insarci-
nat cu chestiunile ebraice pe langa guvernul de la
Vichy in jurul anului 1942 si ca atare responsabil
direct de deportarea a 70 000 de evrei. Darquier
neaga totul: fotografiile cu mormanele de cadavre
sunt montaje, statisticile cu milioanele de morti au
fost inventate de evreii permanent avizi de publi-
citate, de compasiune si de indemnizatii; se prea
poate sa fi fost si deportari (ar fi fost si greu sa le
conteste: semnatura lui apare in original pe prea
multe scrisori cu ordine privind astfel de deportari,
chiar si de copii), dar el nu stia incotro si in ce scop
se indreptau; la Auschwitz, da, au existat camere
de gazare, insa doar pentru a starpi paduchii si, de
altfel (remarcati coerenta!), au fost construite cu
scop propagandistic la sfarsitul razboiului. Nu
intentionez sa-1 justific pe acest om las si neghiob
si md simt jignit ca a trait multa vreme nederan-
jat in Spania, dar cred ca gasesc in el cazul tipic al
celui care, obisnuit sd minta in public, sfarseste prin
a minti si in particular, si pe sine insusi, constru-
indu-si un adevar comod care-i permite sa traiasca
linistit. A distinge intre buna si rea-credinta costa:
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cere o0 adanca sinceritate fata de tine insuti, un efort
continuu, intelectual si moral. Cum sa pretinzi asa
ceva de la oameni ca Darquier?

Daca citim declaratiile lui Eichmann din timpul
procesului de la Ierusalim si pe ale lui Rudolf Hoss
(penultimul comandant de la Auschwitz, inventa-
torul camerelor de gazare cu acid cianhidric) din
autobiografia lui, recunoastem in ele procesul de
reelaborare a trecutului, mai subtil decat cel abia
amintit. In esent4, acestia doi s-au apirat in mani-
era clasica a gregarilor nazisti sau, mai bine spus, a
tuturor gregarilor: am fost educati in spiritul obedi-
entei totale, al ierarhiei, al national-socialismului;
am fost imbibati cu lozinci, imbatati cu ceremonii si
manifestatii; ne-au invatat ca singura dreptate era
ceea ce e in folosul poporului nostru, iar singurul
adevar consta in cuvintele Sefului nostru. Ce vreti
de la noi? Cum de va trece prin gand sa ne pretin-
deti noua, cand faptele s-au incheiat, un comporta-
ment diferit fata de cel pe care I-am avut inainte, si
nu doar noi, ci si toti cei care erau ca noi? Am fost
executanti srguinciosi, si pentru sarguinta noastra
am fost laudati si promovati. Deciziile nu erau luate
de noi, deoarece regimul in care am fost crescuti nu
ne permitea sa le ludm pe cont propriu: altii erau
ceil care hotarau in locul nostru, iar lucrurile nu
puteau sa se desfasoare altfel, pentru ca ne fusese
amputata capacitatea de a decide. Nu doar ca ni se
interzisese sa decidem, dar deveniseram si incapa-
bili sa o facem. Ca atare, nu suntem vinovati si nu
trebuie sa fim pedepsiti.
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Chiar daca-i proiectata pe fundalul cosurilor
de fum de la Birkenau, aceasta argumentare nu
poate fi consideratda doar rodul purei nerusinari.
Presiunea pe care o poate exercita un stat totalitar
modern asupra individului este inspaimantatoare.
In esenti, trei sunt armele lui: propaganda direct
ori camuflata prin educatie, prin instructie si prin
cultura populara; blocarea multitudinii de infor-
matii care i se opun; teroarea. Cu toate acestea,
nu trebuie acceptata ideea ca aceasta presiune este
irezistibila, cu atat mai putin in rastimpul scurt al
celor doisprezece ani ai celui de-al Treilea Reich:
in afirmatiile si in disculparile privind responsa-
bilitatile foarte grave ale unor oameni ca Hoss si
Eichmann este evidenta exagerarea si, mai ales,
alterarea amintirii. Ambii se nascusera si fusesera
educati cu mult inainte ca al Treilea Reich sa devina
ytotalitar® in adevaratul sens al cuvantului, iar ade-
rarea lor fusese rezultatul unei optiuni dictate mai
mult de oportunism decat de entuziasm. Reelabo-
rarea propriului trecut a fost o operatie ulterioara,
lentd si (probabil) nemetodica. Este o naivitate sa
ne intrebam daca au facut-o cu buna ori cu rea-cre-
dinta. Pana si ei, atat de puternici in fata durerii
altuia, cand soarta i-a adus in fata judecatorilor,
in fata mortii meritate, si-au construit un trecut
comod si au sfarsit prin a crede in el: mai ales Hoss,
care nu era un om subtil. Dimpotriva, dupa cum
rezulta din ceea ce a scris, era un tip atat de putin
inclinat spre autocontrol si introspectie, incat nu isi
da seama ca isi confirma antisemitismul grosolan
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chiar in clipa in care il reneaga si il neaga si cat de
lunecos apare autoportretul lui de bun functionar,
parinte si sot.

Comentand aceste reconstituiri ale trecutului
(dar nu numai ale lor: remarca este valabild pentru
toate cazurile), trebuie observat ca distorsionarea
faptelor este adesea ingradita de datele obiective
pentru care exista marturiile unor terte persoane,
documente, ,,corpuri delicte“, contexte reconstituite
istoric. In general, este greu si negi ci ai comis o
anumita fapta ori ca ea nu a fost comisa; in schimb,
este foarte usor sa modifici motivele care te-au con-
dus la ea si sentimentele care au insotit-o. Aceasta
este o materie tare fluida, supusa deformarii chiar si
sub influenta unor factori foarte slabi; nu exista ras-
punsuri credibile la intrebarile ,,de ce-ai facut-o?“
ori ,,ce-ti Inchipuiai cand ai facut-o?“, deoarece sta-
rile afective sunt prin natura lor labile, iar amintirea
lor este si mai labila.

Forma ultima de deformare a amintirii unei
culpe de care te faci vinovat este suprimarea ei.
Si in acest caz granita dintre buna si reaua-cre-
dinta poate fi vaga; in spatele cuvintelor ,nu stiu®
si ,nu-mi amintesc®, ce se aud prin tribunale, gasim
uneori intentia precisa de a minti, dar alteori este
vorba de o minciuna fosilizata, pietrificata intr-o
formula. Uitucul a vrut sa ajunga uituc si a reusit:
tot negand existenta faptei, a inlaturat amintirea
nociva asa cum inlaturi o excrescenta sau un para-
zit. Avocatii apararii stiu bine cd golul de memorie
ori adevarul putativ, sugerat de ei celor pe care-i
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apara, tind sa devina lucruri uitate, respectiv ade-
varuri efective. Nu trebuie sa intram in domeniul
patologiei mentale pentru a gasi exemplare ome-
nesti ale caror afirmatii ne lasa perplecsi: sunt fara
indoiala false, dar nu reusim sa ne dam seama daca
subiectul stie ori nu ca minte. Presupunand prin
absurd ca mincinosul devine pentru o clipa cre-
dibil, nici chiar el nu ar sti sa raspunda dilemei;
in momentul in care minte, este un actor sudat cu
personajul intruchipat, indistinct chiar si pentru el.
Avem un exemplu eclatant zilele astea, cand scriu:
comportamentul la tribunal al turcului Ali Agca,
care a atentat la viata papei Ioan Paul al II-lea.
Cea mai buna metoda de a te apara de invazia
amintirilor greu de suportat este sa le impiedici
accesul, sa ridici un cordon sanitar in calea lor. Este
mai usor sa interzici intrarea unei amintiri decat
sd scapi de ea dupi ce ai inregistrat-o. In esent3,
la asta serveau multe dintre artificiile niscocite de
comandamentele naziste pentru a proteja constiin-
tele celor pusi la treburile murdare, asigurandu-si
serviciile lor, servicii neplacute si pentru cei mai
tabaciti asasini. Celor din Einsatzkommandos, care
in spatele frontului rusesc 1i mitraliau pe civili in
buza gropilor comune, pe care victimele insesi erau
obligate sd le sape, li se dddea cata bautura alcoolica
voiau, pentru ca masacrul sa fie invaluit in aburii
betiei. Prea bine cunoscutele eufemisme (,,solutie
finala“, ,tratament special®, chiar cuvantul Ein-
satzkommando citat, care, literalmente, inseamna
,Unitate de prima interventie“, dar care masca o
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realitate inspaimantatoare) urmareau nu doar sa
le creeze iluzii victimelor si sa preintampine reactii
de aparare: pe cat se putea, erau folosite si pentru
a impiedica opinia publica si chiar diviziile fortelor
armate neimplicate direct sa afle ce se intampla in
toate teritoriile ocupate de al Treilea Reich.

De altfel, intreaga istorie a scurtului ,,Reich mile-
nar® poate fi citita ca un razboi impotriva memoriei,
ca falsificare orwelliana a memoriei, mistificare a
realitatii, negare a realitatii, pana la fuga definitiva
de ea. Toate biografiile lui Hitler, discordante in
privinta interpretarii vietii acestui om atat de greu
de clasificat, concorda in ceea ce priveste fuga de
realitate, ce i-a marcat ultimii ani, mai ales dupa
prima iarna ruseasca. Le interzisese si le negase
supusilor accesul la adevar, infectandu-le morala si
memoria; dar, din ce in ce mai mult, pana la para-
noia buncarului, isi blocase si lui insusi accesul la
adevar. Ca toti impatimitii de jocuri de noroc, isi
cladise un scenariu facut din minciuni superstiti-
oase si sfarsise prin a crede chiar el cu credinta
fanatica pe care i-o pretindea fiecarui neamt. Cade-
rea lui nu doar a salvat neamul omenesc, ci a si
aratat pretul care se plateste cand este falsificat
adevarul.

*

Si in sfera mult mai larga a victimelor se observa
o deriva a memoriei, dar, aici, evident, lipseste
intentia de a insela. Cel nedreptatit ori ranit nu are
de ce sa nascoceasca minciuni pentru a se disculpa



Amintirea ultrajului 31

de o vina pe care nu o are (desi, din pricina unui
mecanism paradoxal, la care ne vom referi, se poate
intampla sa se simta rusinat); dar asta nu exclude
posibilitatea ca si amintirile lui sa sufere alterari.
S-a remarcat, de exemplu, ca multi fosti partici-
panti la razboi ori la altfel de actiuni complexe si
traumatizante au tendinta sa-si filtreze inconstient
amintirile: reevocandu-le intre ei sau povestindu-le
altora, prefera sa zaboveasca asupra momentelor de
ragaz, a clipelor de respiro, a interludiilor grotesti,
ciudate sau de destindere si sa treaca peste episoa-
dele cele mai dureroase. Acestea nu sunt scoase
prea usor din rezervorul cu amintiri si de aceea, cu
trecerea timpului, tind sa se incetoseze, sa-si piarda
conturul. Din punct de vedere psihologic este credi-
bila purtarea contelui Ugolino, care nu se imbie sa-i
vorbeasca lui Dante despre propria moarte, dar se
va hotari totusi sa o faca, nu din condescendenta,
ci doar ca sa se razbune pe eternul lui dusman. Ne
hazardam cand zicem ,,n-o sa uit niciodata®, refe-
rindu-ne la o intAmplare care ne-a lovit cu adevarat,
fara a lasa insa vreo urma materiala in noi sau in
jurul nostru sau fara a lasa un gol permanent: si
in viata ,,obisnuita“ dam bucurosi uitarii amanun-
tele unei boli grave de care ne-am vindecat sau ale
unei interventii chirurgicale reusite.

Ca reactie de aparare, realitatea poate fi distor-
sionatd nu doar in amintire, ci chiar in momentul
producerii ei. Pe parcursul intregului meu an de pri-
zonierat la Auschwitz, Alberto D. mi-a fost ca un
frate: era un tanar robust si curajos, mai clarvazator



32 Cei alest si cei damnati

decat majoritatea celorlalti si de aceea foarte critic
fata de cei multi care fabricau si isi ofereau reciproc
iluzii consolatoare (,,razboiul se va sfarsi in decurs
de doua saptamani®, ,,nu se vor mai face selectii®,
senglezii au debarcat in Grecia“, ,,partizanii polonezi
se pregatesc sa elibereze lagarul® s.a.m.d.: erau zvo-
nuri care circulau aproape zilnic, dezmintite rand pe
rand de realitate). Alberto fusese deportat impreuna
cu tatil lui de patruzeci si cinci de ani. In apropie-
rea marii selectii din octombrie 1944, comentasem
cu Alberto evenimentul cu spaima, cu furie nepu-
tincioasa, cu revoltd, cu resemnare, dar fara si ne
cautam apararea in adevaruri alintatoare. Cand s-a
facut selectia si ,,batranul” tata al lui Alberto a fost
ales pentru a fi gazat, Alberto s-a schimbat in decurs
de cateva ore. Auzise zvonuri conform carora rusii
erau aproape, iar nemtii n-ar mai fi indraznit sa con-
tinue carnajul, auzise ca selectia aceea nu era ca
toate celelalte, pentru camerele de gazare, ci ca sa-i
aleaga pe cei slabiti, insa recuperabili, exact ca tatal
lui, care era foarte obosit, dar nu bolnav: mai mult,
stia chiar si unde aveau sa fie trimisi, la Jaworzno,
nu prea departe, intr-un lagar special pentru con-
valescentii apti pentru munci usoare.

Cum era de asteptat, tatal lui Alberto nu a mai
fost vazut si Alberto insusi a disparut in timpul mar-
sului de evacuare din lagir, in ianuarie 1945. In mod
ciudat, fara sa fi stiut cum se comportase Alberto, si
rudele lui, care ramasesera ascunse in Italia, sustra-
gandu-se capturarii, s-au purtat la fel ca el, refuzand
adevarul insuportabil si construindu-si un altul. De
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cum m-am repatriat, am gasit de datoria mea sa
ma duc imediat in orasul lui Alberto ca sa le spun
mamei si fratelui sdu tot ceea ce stiam. Am fost pri-
mit cu o curtoazie afectuoasa, dar de cum am ince-
put sa povestesc, mama m-a rugat sa incetez: ea stia
deja totul, cel putin in ceea ce-1 privea pe Alberto, si
n-avea rost s repet obisnuitele intamplari ingrozi-
toare. Ea stia ca fiul ei, doar el, reusise sa se inde-
parteze de coloand fara ca militarii SS sa traga in
el, se ascunsese in padure si, salvat, era in mainile
rusilor; inca nu putuse trimite vesti, insa, stia sigur,
avea s o faca in curand; iar acum, pentru Dumne-
zeu, sa schimbam subiectul si sa-i povestesc cum
de supravietuisem eu. Dupa un an s-a intamplat sa
trec din nou prin acel oras si am facut o noua vizita
familiei. Adevarul era usor modificat: mama stia
dintr-o sursa sigura ca Alberto se afla intr-o clinica
sovietica, se simtea bine, dar isi pierduse memoria,
nu-si mai amintea nici propriul nume; insa facea
progrese si avea sa se Intoarca repede.

Alberto nu s-a mai intors niciodata. Au trecut de
atunci mai mult de patruzeci de ani; n-am mai avut
curajul sa ma prezint din nou si sa contrapun ade-
varul meu dureros ,,adevarului“ consolator pe care,
ajutandu-se unul pe altul, apropiatii lui Alberto si-1
construisera.

3%
Devine obligatorie o pledoarie. Prezenta carte

este intesatd cu amintiri; mai mult, cu amintiri inde-
partate. Se bazeaza asadar pe o sursa suspecta si
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trebuie aparata de ea insasi. Iata: contine mai multe
reflectii decat amintiri si zaboveste mai degraba
asupra starii de lucruri de azi decat asupra cronicii
retrospective. In plus, datele pe care le contine sunt
alimentate consistent de impunatoarea literatura
care s-a cladit pe tema omului damnat (ori ,,salvat®)
si cu contributia, voluntara ori nu, a vinovatilor de
atunci; in corpusul acestei literaturi, concordantele
abunda, in vreme ce discordantele sunt neglijabile.
Cat despre amintirile mele personale si despre puti-
nele intamplari inedite citate sau pe care le voi cita,
le-am examinat pe toate cu multa grija: timpul le-a
mai decolorat, dar concorda bine cu fundalul si le
gasesc neatinse de abaterile descrise mai sus.



